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  چكيده
كامــل  طــور بــهمــادي در نقــد اول  و يســم جزمــي ايدئاليســم كانــت بــا ايدئالوجــه تمــايز 

 يسـم اشـكالي  ايدئال پـردازد  ميسيم ديگر كه كانت به انكار آن ايدئالاست. يك نوع   مشخص
دروني  ةهمين تجرب  ةواسط است كه علم انسان به جهان خارج را به )problematic(صوري / 

مقابـل ايـن   تحليلـي اسـت. كانـت در    ةشـيو  هم نيازمند اسـتدلال بـه   داند كه آن و مفاهيم مي
صوري يسم ايدئالكلي با  طور بهچند هر ،كشد استعلايي را پيش مييسم ايدئال بحث يسمايدئال

تمـايز انـواع    جاست كه وجـه  اساسي در اين سؤال شكالي و روش آن موافقت كامل دارد.ايا 
هاي مختلف در چه موردي است؟ و وجه برتري از آن كدام نوع اسـت؟ و دلايـل    ليسمئاايد
اسـتعلايي بـر   يسم ايدئالبرتري هاي  است؟ در اين مقاله به جنبههايي  برتري در چه جنبه اين
 آيد مي وجود هاين باب ب كه در را مشكلات جديديحال  درعينپردازيم،  مي مطلقيسم ايدئال
نفسه دارند كه در اين  اي در بحث في ندهبرّ نقدهايشوپنهاور و نيچه  ،چنين هم .كنيم ميبيان 

ست كانت يك نـوع بـازي   ا خصوص نيچه كه معتقد هب ؛ها پرداخته شده است پژوهش به آن
 ةهم ـ بـاوجود  ،در تحليل نهايي به نتيجه رسـيدم كـه كانـت    در اين مطلب انجام داده است.

باب اعتبار در ،دهد مي سيم جزمي و اشكالي ارائهايدئالتمايز خود با  اتي كه براي وجهموضوع
 .شود ميشناخت و تبين وجودات خاص خارجي با مشكلات جدي مواجه 
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  . مقدمه1
 ،، مطلقتلف اعم از تجربيخمهاي  ليسمئادتمايز اي ال اساسي اين مقاله اين است كه وجهؤس

پردازيم كـه ماهيـت هركـدام از ايـن      مي سؤال دوم به اين ةو استعلايي در چيست؟ در وهل
نقاط قوت و  ،چنين همبندي شده است؟  دست آمده و ساخت بهها به چه صورت  يسمايدئال

ايـم كـه    نداشـته   . از اين مطلب غفلـت كردن خواهيم ارجحيت نظر كانت در اين باب را بيا
تواند  مي ؟ و چه اندازه اين نقدهابه چه صورت است است كانت وارد ةنقدهاي كه بر نظري

روش كار به اين صـورت بـوده اسـت كـه      ،رسيدن به اين اهدافاعتبار داشته باشد؟ براي 
  گردد.  مي نهايت تحليلو در شود ميمختلف بيان آراي صورت مبسوط  به

 ،كنـد  مـي  و منطـق اسـتعلايي را بيـان    هاي ميان منطق عمومي  كه تفاوت آنازبعد ،كانت
 ـ سههاي  تأليفبودن مفاهيم محض و  سراغ اثبات پيشيني به (شـهود كثـرات، خلاقيـت     هگان

او در اين رويكـرد  ). Kant 2018: B412-A272( رود بخشي فاهمه) مي تركيبي خيال، وحدت
هيوم را يك گام جلوتر از  . كانتپردازد ميشناسي جان لاك و هيوم  معرفت ترتيب به نقد هب

صـورت   كانـت، هيـوم درك كـرده بـود دريافـت مفـاهيم بايـد بـه         ةعقيـد  بيند. بـه  لاك مي
كه اين مفاهيم ضرورتي را بـر   اي گونه هب، به فاهمه هستند به اين معنا كه متعلق ،باشد  پيشيني

» مطابقـت بـا امـر واقـع    «را رو كه معيـار حقيقـت    آناما هيوم از ؛كنند شناخت نيز اعمال مي
و  ،اثر عـادت، تـوالي  برداند كه  عقل مي مضرورت پيشيني مفاهيم محض را توه دانست مي
نيكـي   هيـوم بـه   ،واقـع درد. دگـر  امـر بـر او مشـتبه مـي     هم مختلف باهاي  زماني پديدار هم

بدين خاطر  ،است صورت استنتاج تجربي غيرممكن هبود كه استنتاج مفاهيم محض ب  دريافته
ا چـون ايـن مفـاهيم كلـي       ؛بودن اين مفاهيم به اين معناست كه تجربي نباشد كه محض امـ

نتيجـه توخـالي و   در دهنـد  درستي نشان نمي به ها در خارج باشند كه متناظر با آن را متعلقي
كـه اگـر شـناخت عقلـي      دهد مي م محض است. كانت با استنتاج استعلايي خود نشانتوه

ندارنـد.   اي  مانند رياضيات و هندسه هيچ توجيه علمي  حقانيت و اعتبار نداشته باشد علومي
فايده نيست؛ بدين صورت  سره بي كه استنتاج تجربي لاك يك دهد مي نشان چنين همكانت 

توان به قواعد  تاج تجربي نمياما با استن ؛دهد مي كه حداقل نقش مفاهيم در شناخت را نشان
يـا   ،دارد. بنـابراين  به همان دليلي كه هيوم بيـان مـي   ،و مفاهيم ماتقدم و محض دست يافت

كه اصالت تقدم  و مفاهيم محض است يا اين ،ها، قواعد (مقولات فاهمه) اصالت تقدم با ايده
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 تحميـل  بر متعلقات خـاجي  گيخودكاماست كه كليتي استثناپذير را با يي ااستقربا تجربه و 

كه  يا اين كلي شناخت را جبران كند طور بهو  ،رياضيات، هندسه توجيه علمي  تا خلأ كند مي
ني براي هم يپيش طور به يعني ؛هم اتحاد دارند تقابلي و تركيبي با صورت به ءاين ايده و شي

را در  كانـت بـا دقـت كامـل مرزهـاي تجربـه و اسـتعلا        1.اسـتعلايي)  ءاند (شي وضع شده
 تـا نشـان دهـد ايـن مفـاهيمِ      كنـد  مي دنبال محض عقل نقداستنتاج استعلايي كتاب   بخش
 دهـد  مي . نقادي كانت نشانسازند مي پذير امكانهستند كه امكان و شرايط تجربه را   ماتقدم

بـه نقـش    ،واقعدر ،يسم مطرح هستندايدئالعنوان  تحتكه اكثريت آن طيف از فيلسوفان كه 
  چيز ديگر:  در فرايند شناخت باور دارند و نه هيچ ها بودن آن گري مفاهيم و ضروري روشن

حـواس را   خـارجي باشـد كـه وجـود متعلقـات      كسـي ليسـت  ئانبايد منظور مـا از ايد 
 ادراك طريقاز  خارجي پذيرد كه: وجود متعلقات كه فقط نمي كسيبلكه  ،شود مي  منكر
هـيچ   طريـق كه مـا از   گيرد مينتيجه  وقت از آن شود؛ و آن شناخته مي واسطه بي حسي
  ).ibid.: A369( توانيم مطمئن باشيم نمي ها كاملاً هرگز از واقعيت آن ممكن ةتجرب

بـابِ اسـتنتاج اسـتعلايي و اسـتنتاج     دادن نقد كانـت در  رسد با نشان مينظر  به ،نهايتدر
بـودن   گرايـان از مغشـوش   گرايان از مفـاهيم ناروشـن و عقـل    توان منظور تجربه تجربي مي
فرقي   استعلايي كانت چه يسمايدئالكه  دهد مي اين تمايز به ما نشان را بهتر فهميد. 2احساس

يسـم مطلـق   ايدئالولـي   ،شناخت عقلـي اعتبـار دارد   ةدو شيويسم مطلق دارد. در هرايدئالبا 
كـه كانـت بـا     حـالي در ،كند مي خاستگاهي مابعدالطبيعي براي امكان تجربه و اخلاق مطرح

 ؛كنـد  مـي  صورت خنثـي عمـل   چنين خاستگاهي به نسبت به» در خود ءشي«طرح موضوع 
 ،گويد. نخسـت  نمي  آن ةچيزي زيادي هم دربار ولي ،كند يعني در عقل نظري آن را رد نمي

جا سعي داريم نشان دهيم چگونه كانت با استنتاج استعلايي هـم اعتبـار شـناخت     ما در اين
بحث   ةتا زمين دهد مي ارائه» در خود ءشي«از  اي و هم چگونه معرفي دهد مي عقلي را نشان

اسـتنتاج اسـتعلايي و اهـداف      دادن چگونگي براي نقد عقل عملي را مهيا كند. قبل از نشان
بـدين خـاطر كـه    ، لازم است» خود در  ءشي«باب اي در يك مقدمه ،جا در اين آن مترتب بر

  يسم استعلايي و ماهيت آن ضروري است. ايدئالبراي معرفي 
  

  پژوهش ةپيشين 1.1
 گرفته صورت متنوعي يكارها اخير سال صد يك در كانت ةفلسف در لسيمئاايد نقش بابدر

 بـوده  كانت ديدگاه از مسئله كردن تشريح صورت به باب اين در اوليههاي  تأليف ةهم. است
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 فيشـته،  نقـدهاي  به است داده رخ زمين مغرب در عمده طور به كه اتتأليف بعدي فاز. است
 ،اخيـر  ةده ـ چنـد  در. اسـت  بـوده  معطـوف  كانـت يسـم  ايدئال بـاب  در هگل و ،شوپنهاور

 مجامع در ديگر انواع با آن تفاوت و كانتيسم ايدئال موضوع ،گذشته سال چند خصوص به
 در اي ارزنده بسيار كارهاي و است شده مطرح جدي صورت به خارجي و داخلي علمي
. كنـد  مي توجهي شايان كمك كانت ةفلسف تر روشن فهم به كه است شده انجام باب اين
 طـي  كه كرد اشاره زاده طالب حميدسيد مقالات به توان مي داخليهاي  پژوهش ةنمون از

 ـ كانـت  اسـتعلايي يسـم  ايدئال و استعلاييهاي  ايده بابدر مقاله چندين انـواع   خـوبي  هب
 در مطالـب  اين ،نمونه براي. كند مي و نقد دهد مي مختلف در اين باب را نشاننظرهاي 
هـاي   نظريـه  و كانـت « و »اسـتعلايي  روش از گـذار  و شـوپنهاور « هاي عنوانا ب مقالاتي

. اسـت  شـده  بيـان  روان فني و نثر با خوبي هب »ست؟گرا فطري كانت آيا فطري؛هاي  ايده
 سـونگ  تـي.  كـي.  اثـر  بـه  توان مي المللي بين علمي مجامع در برجسته كارهاي نمونه از
)T. K. Seung(، براي نماييراه: كانت عنوان تحت ادبي، منتقد و آمريكايي ـ  اي كره فيلسوف 

 اين. كرد اشاره )Kant: A Guide for the Perplexed (Guides for the Perplexed)( سرگشتگان
 در. كند مي بحث سياست و ،اخلاق شناخت، ةلئسم از كانت ةفلسف متنوع مسائل بابدر اثر

 متفـاوت  قلمـي  و روش بـا  كه دارد بديعيهاي  تبين و نظرها شك بي شناسي معرفت بخش
 ديگري متعدد اتتأليف. كند مي حل را يياستعلايسم ايدئال و يياستعلا اجتاستنهاي  دشواري

 ذكر آنهاي  نام ها نوشت پي بخش در مقاله همين پايان در كه گرفته صورت باب اين در نيز
 ... و ،هگـل  بـاركلي،  بـا  آن تمـايز  و كانتيسم ايدئال تشريح آثار اين ،كلي طور به 3.شود مي

 در بـاب  ايـن  در كانت تمايز وجه كه پردازد مي سؤال اين بررسي به حاضر پژوهش. است
 و ،شـوپنهاور  باركلي،يسم ايدئال مختلف انواع به نسبت كانت كار در آيا است؟ مواردي چه
 ةزاوي ـ بـا  ديگر جهت در چيست؟ آن دليل است، مثبت پاسخ اگر دارد؟ وجود رفتيپيش... 
 كـه  گـرفتيم   پـي  را سـؤال  اين و يمپرداخت نيچه و شوپنهاور نقدهاي به متفاوتي بيان و ديد
 را يپيشرفت نهايي تحليل در يك كدام كار و است؟ مواردي چه در فيلسوفان اين تفاوت وجه
 ايدئاليسـم  به كانت نقد ترتيب به كه رسيديم نتيجه اين به ،نهايتدر ؟دهد مي نشان خود در

 همگـي ايشـان   بـر  نيچه نقد نهايتدر و كانت استعلايييسم ايدئال به شوپنهاور نقد و مطلق
 او خود ةفلسف شامل نيچه ينقدها نوعي به چندهر است، تري دقيق بيان بديع و نكات داراي
 و كانت نظريات حقيقي دار ميراث را خود مراتب از بسياري در كه خاطر بدين ؛شود مي نيز

  .داند مي شوپنهاور
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  نفسه . تحليل و بررسي في2
دارك بـا يـك امـر ابژكتيـو ممكـن      توسط نسـبت ايـن ا   براي ادراك انسانيها  ظهور پديده

ولي  ،به حسيات استعلايي انسان نشان داده است خود را ةچيزي كه تصوير اولي ؛است  شده
و  ،تصوير، تصور ةگاه بدون واسط خودش امري مستقل است كه هيچ جداي از اين حسيات

نزد كانت است. شوپنهاور  »نفسه في«ي اجمالي از فشود. اين تعري مفهوم بر انسان آشكار نمي
عنـوان   تحليلي كه نيچه از آن به ؛دانند مي كانت را در همين تحليل ةقوت فلسف ةو نيچه نقط
بار براي هميشه شناخت انساني را  كانت يك كند مي و بيان كند مي آلماني ياد ةميراث فلسف

گرايي در قالب اصول اوليه رها كرده است.  را از جزم منحصر در علم به مفاهيم دانسته و آن
بـا   ،واقـع در دارد. مـي   نفسـه بيـان   باب فيين مضمون را درشوپنهاور نيز نظري قريب به هم

اعتبار و ارزش شـناخت   ةتنها مسئل كانت ةي نفس در فلسفيشدن نقش ادراك استعلا روشن
اما هنوز  ،شود ميحل  ناب است ةاز خواص و توانايي سوژ عقلاني و تحليل مفاهيم ناب كه

خـاطر كـه ابـژه بـه دو وجـه پوشـيدگي و         بـدين نفسه ناروشن اسـت؛   شناخت في ةمسئل
آشكارگي بر ادارك انسان اضافه شده است. ابهامي كه در اين تناقض وجـود دارد خـود را   

 )كه انسان توانايي شناخت آن را ندارد!( نفسه في  چگونه :دهد مي نشان سؤال ورت اينص به
  رساند؟ مي صورت تصويرها در حسيات و تصور و مفاهيم در مقولات به آشكارگي خود را به

انسـان   رس دسـت هميشـه دور از  » وجـود در خـود  «عنـوان   بـه  نفسه  في  ،تعبير كانت به
 ،واقـع آن وجـود نـدارد. در   »ةواسـط  شـناخت بـي  «بدين خاطر كه امكان شـهود  ، دارد  قرار

كانت مطـرح   ةشناخت را باعث گشته در فلسف ةچيزي كه اساس و زمينعنوان  به » نفسه في«
يسـم مطلـق   ايدئالي و ييسم اسـتعلا ايدئالطور كامل به  اين درست جايي است كه به 4.است

دانـد؛   مي  نفسه في ةرا اراد »در خود ءشي«. شوپنهاور برخلاف پيشينيان خود شود ميمربوط 
» كـه ماتقـدم هسـتند     جهـت   آن از«در مفـاهيم ماتقـدم   نفسـه   فـي   ةخصـلت اهريمنـي اراد  

 گونـه  هـيچ هدف زنـدگي اسـت كـه     خواستن بي ةگونه كه اراد  بدين، شود ميمشاهده  قابل
 »نـوع «كـه   دهـد  مي و مفاهيم ماتقدم به ما نشانها  تابد. ايده مقابل خود برنميمقاومتي را در

در مفـاهيم  نفسـه   فـي  ارادة هـدف و ماهيـت    ،بنابراين .رود ولي شخص از بين مي ،ماند مي
پايدار بـا خـود در خـاج     متعلقِ متناظر  گونه هيچو » كه ماتقدم هستند  جهت  آن از«ماتقدم 
 نشـان » در خـود  ءشـي «ترين شـناخت را از   نابها  . ايدهشود مينشان داده  خوبي به ندارند

كـه مفـاهيم    گونـه  همان ،اراده محض است ،نتيجه). در135- 131: 1386 (شوپنهاور دهد مي
تنـاقض   دهـد  مـي  شوپنهاور با اين تعبير نشـان  اند. محض اند كه ماتقدم  جهت  آن ماتقدم از
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 ،انگاشتن آن براي ظهور ابژه و سوژه اسـت  كانت ناشي از زمينه ةپديدار در فلسفو نفسه  في 
صورت حقيقـي نسـبت    اي به كه ذات دروني آن اراده است در هر زمانهنفسه  في كه  حاليدر

بـا  نفسـه   فـي   ،ديگـر  تعبيـر  نشـان داده اسـت. بـه   خود را به اشكال متنوع به ادراك انسـاني  
 مختلف براي ادراك انساني خـود را بـه آشـكارگي   هاي  مختلف در زمانههاي  سازيتصوير

 فراينـد  ،بـدين سـان   ؛كنـد  مـي  لف خانهمختهاي  مختلف در زبانهاي  رساند و در زمان مي
نـاب انسـاني.   سـوژة  ابـژه بـا   عنـوان   بـه  نفسـه   في طور كلي يعني نسبت حقيقي  شناخت به

 دهد مي مختلفي از خود نشانهاي  زمانهچون اطوار گوناگوني در نفسه  في اين  ،ديگر جهتاز
فرايند شناخت متكي بـه آن   كه طوري به  باشداي  كه ابژه متعين باشد يا اين ةتواند يك ابژ نمي

 كانت در هر دو نقد عقل نظري و عملي كاري را انجام نظر كانت است.كه مد گونه آنباشد؛ 
» در خـود  ءشـي «كند كه  اعلام نمي .1 :با اين تفاوت ،كه شوپنهاور بيان داشته است دهد مي

را نفسه  في  ةاراد .2 ؛توان چيزي گفت نميباب آن چون مدعي است كه در ،همان اراده است
است كه عقل نظـري    ؛ چون بر اين باوركند مي خطاب »نيك«بلكه آن را  ،داند اهريمني نمي

گيـرد و از شـرانگيزي اراده     كار تقدم و مفاهيم محض خود را بهتواند قواعد ما جا مي در اين
گردد. نيچه دومين فيلسوفي است كه ماهيت  مي» اراده خير«نتيجه در ،عمل آورد جلوگيري به

بلكـه تشـخص و تكثـر آن را     ،داند نمينفسه  في ولي آن را  ،داند را اراده مي» در خود ءشي«
كـرد و بـه ماهيـت آن از      توان اراده را شـهود  ست ميا معتقد ،ثانيدر .شناسد رسميت مي به

 اسـت » خواسـت قـدرت  «شـناختي پـي بـرد؛ ماهيـت آن      و زيباييانداز منطقي  طريق چشم
)Nietzsche 2002: 12(. شناخت (اراده)  ةمادعنوان  به كانت در عقل عملي  را چه آن ،نتيجهدر

درسـتي تحليـل    بـه  رفتن از مرزهـاي تجربـه) در نظـر دارد   عقل نظري (فـرا  ةبراي وسوس
 ،بيـان نيچـه   رسد. بـه  مي  عقل عملي ةمدرسي در حوز ةلسفكند و به نتايج مشابهي با ف نمي

و آن وجداني كه كانت  ت كه بتواند فراتر از تجربه برودكلي فاقد عضوي اس طور انسان به
جزمـي  هاي  همان مقولاتي است كه توسط فلسفه ةبرساخت كند مي در نقد دوم از آن بحث

تـوان خانـه را    چگونه مي گويد نيچه مي ،واقعدر در عقل نظري فراتر از تجربه رفته بودند.
كه البته نيچه در ايـن بـاب    ،كار باشدكه جادوگري در اينبست نگه داشت؟ مگر بدون پاي

با در خود  ءو شينفسه  في باب هگل هم در ةنهد. گفت كانت را روباه پير كسينگبرك نام مي
 داند كه مـاهيتي نـدارد   را تنها يك لفظ مينفسه  في دارد؛ او نيز سويي  همشوپنهاور و نيچه 

)Sclulting 2011: 10.( ها  اين كانت آناز پيشبه اصول و قواعد ديالكتيكي كه  توجههگل نيز با
 ةنهايت نيز بيان داشت هدف ايددر؛ شود پيش رفت  حاكم دانست كه بر تجربه مجاز نميرا 

هـا   هـا و ارگـان   سـازمان  ،بنـابراين  .اراده اسـت   ةواسـط  هيافتن از خويش ب مطلق خودآگاهي



 219   )جمال سروشو  طلب سيدحسن فلسفي( ...آيا كانت  سؤالِ تحليل و بررسي

 

مطلق دارند و در عقلي عملي نيز بايد اين اهداف دنبال  ةترين قرابت و نزديكي را با ايد بيش
ر نـه د  5يسم اسـتعلايي ايدئالتوان گفت كه  آيا مي ،توضيحات ). با اين12 :1368 شود (نيچه

 دادن بـه ايـن   يسم مطلق نـدارد؟ بـراي پاسـخ   ايدئالبا   محتوا و نه در صورت تفاوت جدي
دادن اسـتنتاج اسـتعلايي و تمـايز آن بـا      گيري را به بعـد از نشـان   بايد هرگونه نتيجه سؤال
 ـ   تعويق انداخت؛ بدين تاج تجربي بهاستن علـم داشـته   در ثير شـگرفي  أخاطر كه نقـد اول ت

. )Piekerski 2007: 5( شـناختي گذاشـته اسـت    روان ةاسـت و بنيـان مسـتحكمي در حـوز    
بـاوري   دارد در ذيل ايـده  اي كه او بيان مي توان گفت كانت و فلسفه سادگي نمي به ،بنابراين

  شوند. ميمطلق تعريف 
  
  يسمايدئال. اشكال مختلف 3

 يسـم ايدئالامـا   ؛نابود شده است استعلايي ما در حسيات ةوسيل به مطلق يسمايدئالاين  مبناي 
ما  ناتوانيبلكه فقط  ،كند حكم نمي چيزيكه در اين زمينه  ) (دكارت)problematic( اشكالي

واسـطه مطـرح    بي  ةتجربوجود خود ما از طريق  وجود در خارج از نوعيكردن  را در اثبات
 يسـم ايدئالكـه  دقيـق؛ چرا  فلسـفي تفكـر   ةشيومطابق است با يك  است و عقلاني ،سازد مي

 ،بنـابراين  .دانـد  نمـي   را مجاز قطعيمناسب پيدا شود هيچ حكم  برهانيكه  آناز پيش اشكالي
چنين تجربـه   بلكه هم نه صرفاً خيال خارجي اشياياستدلال مطلوب بايد ثابت كند كه ما از 

  .)Kant 2018: B275( را نيز در اختيار داريم
حسيات استعلايي نشان داد كه زمان و مكان متعلق  ةكانت در بحث شهود با طرح مسئل

 چنـين  همهستند.  ني، ضروري، كلييپيش بلكه تصورات ذهني يستند،ننفسه  في  ءبه ذات شي
 است. بـا    بلكه ساخت ذهني فاعلِ شناسنده نيست،نفسه  في نشان داد زمان و مكان خصلت

خاطر كه او زمان   بدين، محلي از اعراب نخواهد داشت يسم جزمي باركليايدئالاين تحليل 
 همستقل از وجود ذهن شناسند ندتوانست  دانست كه مي مينفسه  في  ءذات شي ءمكان را جزو 

م محـض در زمـان و   تواند يك تـوه  هاي خارجي مي باشند و نتيجه گرفت واقعيت موجود
  مكان باشد.

 باشـند  نفسـه مقـرر   فـي  كـه  اشـيايي  بـه  را مـا  حسـي  كيفيـات  يسم جزمي)ايدئالاين (
 ).ibid.: A/519( گرداند نفسه مي في چيزهاي را محض تصور ترتيب  اين  به و كند، مي  تبديل

ولـي   ،ماتقـدم و محـض هسـتند    ،دارد كه كانت بيان مـي  گونه آن ،ذهني مفاهيم و قواعد
تفاهم عقـل  ءباعـث سـو  كه اين كار دليل بدين  ؛صورت محض جايز نيست	ها به آنكاربرد 
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 آورد (كانـت  بـار مـي   نتيجه يـك سـرگرداني بـراي خـود بـه     در ،شود ميمحض با خودش 
1362:A12     اين مطلب كاري است كه منطق عمومي در كـاربرد ديـالكتيكي خـود انجـام .( 
آورد  دست مي به )transcendent( از ژرف انديشي متعالي بدين صورت كه قواعدي، دهد مي
يسـم اشـكالي را   ايدئالبرد. كانت نـام ايـن فراينـد در     كار مي مرزهاي فراتر از تجربه بهدر و 
يسـم اشـكالي   ايدئالممكن است. استنتاج در طور كل امري غير هنهد كه ب مي» تحليل پيشيني«

بدين صورت كه بـا تحليـل مفـاهيم محـض دچـار ايـن       ، است  ينياز بالا به پاهميشه سير 
كثـرات   كه يحالدر ؛جهان خارج ممكن نيست ةواسط كه امكان شهود بي شود ميسرگرداني 

 ةشوند و توسط قـو  آيد توسط زمان و مكان متشخص مي دست مي محض كه از احساس به
 ـ، كند مي را تهيهشوند و محتواي اول و آخر مفاهيم محض  مي خيال بازتوليد كـه   اي گونـه  هب

بخشـي   خالي است. مفاهيم محض نيز با ماهيت وحدتتو )given( ها مفاهيم بدون اين داده
سازد. در  يگانه مي )concept( و در قالب مفهوم كند مي در خود متعين را كه دارد اين كثرات

كه زمان و مكـان از   اي گونه هب ،ين به بالاستيتجربي نيز هميشه سير از پاو   يسم جزميايدئال
 ـ ةوي ـبه كيفيـات اوليـه و ثان   توجهسپس با ؛استنفسه  في جهان هاي  ويژگي مفـاهيم   ثراتأت

مفاهيم هميشه نارسا خواهند بود و  ،نتيجهدر .گردد كه البته استثناپذير است مي  مختلف انتزاع
توان جهـان   و تجربي مي  يسم جزميايدئالهاي  توان رسيد. طبق گزاره قطعيت و يقين نمي  به

  .)ibid.: A/316, B/519, B520, A/491, A/496( خارج را بدون يك ذهن انديشنده تصور كرد

 يسم اشكاليايدئال
)problematic(   

 ةتجرب ةواسط هجهانِ خارج ممكن نيست، ادراك جهان ب  ةواسط ادراك بي :دكارت
دروني (تصورات) است؛ شناخت علت واقعي متعلقات خارجي مبهم است و 

  .روش قياسي است ،تواند خيال محض باشد مي
يسم جزمي، ايدئال
يسم ايدئالسان با  يك

  تجربي

تواند  در مكان مي است؛ وجود اشيانفسه  في اي  زمان و مكان خصلت پايه :باركلي
روش يسم تجربي، ايدئالعدم قطعيت شناخت در  ؛خيال محض باشد

  .است  قياسي  هردو
  
  يسم تجربيايدئاليسم استعلايي و ايدئال. 4

اسـتنتاج تحليلـي در منطـق     گونه كـه  بدين، نهد انداز را ارج مي هر دو چشم دستاوردكانت 
شدن  انداز تجربي باعث روشن و در چشم شود ميشدن مفاهيم محض  باعث روشن  عمومي

دارد؛   سـان وجـود   طـور يـك   هـم در هركـدام بـه   نقايصي ولي  ،گردد كاربرد اين مفاهيم مي
دقتي كاملي در هر دو استنتاج حاكم است. در استنتاج تحليلي مفاهيم محـض   و بي نظمي  بي

تعداد درسـت و واقعـي مفـاهيم و قواعـد متعـين       چنين هم ؛از مفاهيم اشتقاقي جدا نيستند
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نـدارد و    توجيـه منطقـي   گونـه  هيچمكانِ شناخت نيستند. در استنتاج تجربي نيز چگونگيِ ا
 .شـوند  بـا امـر واقـع مطابقـت داده مـي     اي  و منطقي روشن ةپشتوان گونه هيچقواعد بدون 

 ـ   تـأثر  كردن منـد  عام و كلي براي نظام يمعيار ،چنين هم طـور   هات حسـي وجـود نـدارد. ب
اسـت.    حـاكم   معناي واقعي كلمه بر هـردو  به نظمي  و بي توان گفت سردرگمي  خلاصه مي

نهـد بهتـر    يسم استعلايي نام مـي ايدئال چه كانت گرايان با آن تجربه  ةشيو ةاين امر در مقايس
  :  شود مينشان داده 

 كــه چنــان نتيجــه،و در تجربــي گــراي  واقعيــت يــك توانــد مــي اســتعلايي ليســتئاايد
 از كـه  آن بـي  كنـد،  قبـول  را وجود مـاده  تواند مي يعني ؛باشد گرا دوگانه يك است،  مصطلح

 و مـن،  در را قطعيت تصـورات  از تر چيزي بيش و برود، خارج خويش محض خودآگاهي
 را )cogito, ergo sum( هسـتم  پـس  كـنم  مـي  مـن فكـر   از تـر  بيش چيزي كه آن بي درنتيجه
 معتبـر  پديـدار   ةمنزل به صرفاً را آن دروني امكان حتي و ماده اين چون او زيرا ؛بگيرد  فرض
 تصـورات «از  اسـت  اي گونه فقط او نزد ماده پس ،است هيچ ما حسيات از جدا داند كه مي

 بـه  را خـود  آن تصـورات  گـويي  كـه  دليـل  ايـن  به شوند، نه مي ناميده خارجي كه» شهود
  ).Kant 2018: A/370( باشند خارجي نفسه في كه كنند مربوط متعلقاتي

يسم تجربي ايدئال
   و جزمي

خيال تجربي و  ةادارك حسي انفعالي، قو
بازتوليدي صرف، انتزاع صور عقلي و 

  ها بودن آن اشتقاقي
  پراكنده، استثناپذير و عدمتصورهاي مغشوش، 

  مندي و امكان تجربه معيار كلي براي قانون

يسم ايدئال
  استعلايي

 ةني؛ وحدت تركيبي (مرتبيپيش شهود
ساده)، خلاقيت وحدت تركيبي   ادارك
  اتصال به شهود و فاهمه)خيال (  ةقو

 پيوسته، متمايز، متصل، روشن، تصورهاي 
  مند و قانون ،نييپيش كليت فراگير،

ممكن اسـت كـه بتـوان    با اين شيوه غير دارد مياستتناج تجربي بيان  ةكانت در نقد شيو
 ،ديگـر  بيـان  متعين كرد. به )object( صورت وحدت تركيبي در يك عين را به كثرتهاي  داده

آن عين اشتقاقي و انتزاعـي   ،حتي اگر بتوان يك عين را فرض كرد ،استنتاج تجربي ةدر شيو
دانـد   ميات حسي) تأثر (  خود را تجربه أكه منشدليل ممكن است كه متعين گردد؛ بدين غير

ايـن امكـان    در استنتاج تجربي و چنين چيزي محال است. كاركرد انفعالي دستگاه شناخت
نهايت كاركرد ايـن   ،نتيجهدهد كه توجيه مناسبي براي واقعيت تجربي فراهم شود. در نمي  را

تجربـي   ةايـن سـوژ  و توخـالي اسـت.    ،ناروشـن، نـامفهوم   ةاستنتاج رسيدن به يـك سـوژ  
. شـود  مياستفاده » مطابقت«كه هيچ معيار عام و كلي در خود داشته باشد براي امرِ  اين  بدون

كه دستگاه شناخت انسـان بـر بنيـانِ     دهد مي مقابل با طرح استنتاج استعلايي نشانكانت در
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يِ تــأليف ةگانــ ونــه كــه ســهگ  بــدين، وحــدت تركيبــي و اســتعلايي نفســاني اســتوار اســت
عمـل   كند مي كه كثرات شهودي را تركيب اين عيندستگاه شناخت در خيال، فاهمه)  (شهود،
ست كـه  ا اي گونه ه. اين ادارك نفساني ب)Kant 1790: 60( دهد مي بخشي را نيز انجام وحدت

رياضيات را متعـين  تواند يك سوژه مانند  صورت محض در نظر گرفته شود مي حتي اگر به
 صـورت ماتقـدم   رتباط را بـه كند؛ البته اين دستگاه همواره با اداك حسي مرتبط است. اين ا

د كه هم متناظر بـا مقـولات   خيال با كاركرد فعال خو ةسپس قو ،سازد فاهمه فراهم ميابتدا 
صـورت تجربـي عمـل خـود بـراي        سازد و هم به است و وحدت تركيب را مهيا مي  فاهمه

 ،معنـاي اسـتعلايي كلمـه    به ،سازد. بنابراين تصاوير را مي دهد مي حسيات استعلايي را انجام
. )Kant 2002: 23( ني وجـود دارنـد  يصـورت ماتقـدم و پيش ـ   فاهمه و قواعد كاربردي آن به

خـارجي   ةبه اين معنا كه يك پديد ؛كند مي ابژكتيو را متعين ةاين دستگاه يك سوژ ،نتيجهدر
قواعـد   ةكـه نتيج ـ  كند مي بلكه يك سپهري را معين ،تواند با آن متناظر باشد نمي 6متشخص

كثرات شهوديِ متجانس و متشابه را در يك  ةدامن ،براي مثال ،اين سپهر .ماتقدم فاهمه است
شـهودي   صـورت  بـه شـناخت تنهـا از طريـق مفـاهيم و      ،تر بيان ساده . بهكند مي عين متعين

خيال به تصورات شـهودي (مكـان و زمـان) و حسـي      ةست. مفاهيم توسط قوا پذير امكان
 پـذير  امكانتنها از طريق مفهوم و تصور شناخت  ،. بنابراينكند مي ارتباط پيدا ات تجربي)تأثر (

قـوانين   ،نتيجـه در .سـت جهان تصـور مـن ا   توان گفت بدون هيچ ترديدي مي ،نتيجهاست. در
  .)26: 1386  (كانت گردد نيز توسط قواعد منطقي متعين ميطبيعت طبعيت و حتي خود 

عنـوان   بـه  نتيجه براي طبيعـت  دارها و درمقولات عبارت است از مفاهيمي كه براي پدي
  ).Kant 2018: B/164( كند مي ني قانون تعيينينحو پيش بهمجموع كلي پديدارها 

ارتبـاط  نفسـه   فـي  توانـد بـا    كه دستگاه شناخت نمـي  دهد مي اين امر به اين خاطر روي
تواند دركي از طبيعت داشته باشـد.   ها مي و ايده ،مفاهيم، تصورات كنند و تنها توسط  برقرار

سـپس ايـن قـوانين     .كننـد  ني و ماتقدم هستند تابع قوانين فاهمه عمل مييكليات چون پيش
گيـرد. ايـن يـك اصـل      مـي  بـر  خيال ادراكات حسـي را نيـز در   ةقو ةتوسط كاركرد دوگان

ات تـأثر  يافتـه از   ت اشـتقاق وراو تص ـ ،دارد تكثـرات، تصـاوير   بيان مـي  است كه  استعلايي
ني قابليت دستگاه شناخت پديدار انساني است. كانت در يپيش صورت بهبلكه  ،نيست  حسي

مطلـق،   يسـم ايدئالهمين موضـعِ اسـتعلايي اسـت كـه تفـاوت دسـتگاه فلسـفي خـود بـا          
يسم مطلق مفاهيم و قواعـد  ايدئال. دهد مي گرايي را نشان و شك ،جزمي ةگرايي، فلسف تجربه

مابعـدالطبيعي   صـورت  بـه به اين معنا كـه   ،برد كار مي به )transcendent( را به معنايي متعالي
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قوانين  ،به همين خاطر .داند خيال و تكثرات حسي مي ةو جدا از تركيب قو مفاهيم را بالاتر
 گونـه  هـيچ يابـد كـه    برد و به اعياني دست مـي  كار مي محض بهصورت  دستگاه شناخت به

باب ايـن مفـاهيم   قضاوتي در گونه هيچتوان  نمي ،نتيجهمتعلقي در ادراكات حسي ندارند. در
باب ايـن  در كند مي كه متعلقات تجربه را دريافتاي  حس درونيعنوان  به انجام داد و زمان 

آيـد. در اسـتنتاج اسـتعلايي     ميازلي در صورت بهاستمرار و توالي ندارد و  گونه هيچمفاهيم 
گونه كه فاهمه عامل وحـدت، خيـال     بدين، يك وحدت تركيبي است ةمفاهيم ماتقدم نتيج

 هم كار ه عامل در پيوستگي كامل بااما س ،و شهود عامل دريافت كثرات است ،عامل تركيب
 ةات حسـي، قـو  تأثر مراتب ديگر نيز حضور دارد. در هنگام دريافت  و در هر مرتبه كند مي

تركيـب را در    سويي متناظر به حس است و اولينسو متصل به فاهمه است و از يكازخيال 
حسـي   تأثر كردند در هنگام  گرايان تصور مي . تا پيش از اين تجربهكند مي خود شهود متعين

مدرسـي   ةشد. فلاسف هيچ توجيهي بيان ميبي ولي اين امر  ،شود ميخود داده  بهتصور خود
گونه تبـين   بردند و دستگاه شناخت را اين كار مي همابعدالطبيعي ب صورت به منطق عمومي را 

اعيان توسـط دسـتگاه شـناخت     يا تركيبي انجام گيردي لازم باشد و تأثر كه  آن بي ،كردند مي
صورت ثابت موجود هسـتند   كه در يك جايي به شوند يا اين توليد ميخود توليد و باز بهخود
دسـتگاه شـناختي    ،چنين هم ،تعبير كانت آيند. به وجود مي هصورت نياز از هيچ بكه در يا اين

انديشـمِ   اگر وجود داشته باشد دستگاه شناختي خدايي است كه امكان آن در پديدار من مي
 اسـتعلايي   عـد مفاهيم محض فاهمه و كـاركرد قوا  .)Kant 2018: B430( انساني محال است

)transcendental(  هستند كه قابليـت كـاربرد بـر واقعيـت     ادارك نفساني به اين معنا ماتقدم
شـوند. در تحليلـي    زيرا در تعين كثرات است كه اين مفاهيم بازشناسي مي، تجربي را دارند

چه واقعيت تجربي نام دارد تنها از طريق واقعيت اسـتعلايي (ادراك   نهايي از منظر كانت آن
سـت. كانـت بـا تحليـل و معرفـي      ا پـذير  امكانني) ينفساني استعلايي؛ وحدت تركيبي پيش

عنوان اصل امتناع تناقض و  تحت(احكام تحليلي)  منطق عموميهاي  ترين اصلِ تحليل عالي
. پـردازد  مـي ترين اصل منطق استعلايي (احكام تركيبـي)   اصل هوهويت به تمايز آن با عالي

  : كند مي زير تعريفصورت  ترين اصل احكام تركيبي را به كانت اين عالي
 اسـت  كيبي كثرت شهود در يك تجربه ممكـن هر عين تابع شرايط ضروري وحدت تر

)ibid.: A/157, B/197(.  
تـوان دسـتگاه شـناخت را     مـي  ترين اصل احكـام تركيبـي   با تحليل اين تعريف از عالي

تجربـي دارد و   وحدت تركيبـيِ  يك بخشِ :فرض كرد كه در خود دو بخش دارداي  گونه هب
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 اتتـأثر  . بخش اول بـا دريافـت   شود ميبخش ديگر آن وحدت تركيبي استعلايي را شامل 
 .بخشـد  سازد و واقعيت تجربي به مفاهيم ماتقـدم عينيـت مـي    واقعيت تجربي را ممكن مي

بخش استعلايي و  واقعيت تجربيها در  بدون متعلقات تجربه و وحدت تركيبي آن ،واقعدر
 ةمفـاهيم و و قـو   ،ديگـر  بيـان  ني آن تنها يك بازي با تصورات است. بهيوحدت تركيب پيش
جايي اعتبار دارد كه چيزي جز واقعيت تجربي را در خود متعـين نكنـد.    حكم ماتقدم تا آن

ني را يپيشــ كــه قابليــت تركيــب ،يســاز (زمــان) در شــاكلهدرونــي نقــش محــوري حــس 
اوليـه   ةها را در يك ادراك سـاد  اگر با متعلقات تجربه ربط داده نشود و آن ،سازد مي  ممكن

 ـ گاه علومي مانند رياضيات و هندسه تنهـا يـك بـازي شـطرنج      آن ،عرضه نكند ذهنـي    ةگون
زيـر  صورت  هتر ب صورت ساده توان به دستگاه شناخت را مي  ةخواهد بود. اين كاركرد دوگان

  :بيان داشت
تركيب استعلايي: شهود، خيال، فاهمـه؛ وحـدت تركيبـي پيشـيني؛ صـوري و محـض       

عــددي عامــل شــناخت پيشــيني بــراي (اشــكال محــض و اعــداد) رياضــيات هندســي و 
  .هستي  درك

ا پديــدار؛ متعلقــات تجربــه تركيــب تجربــي: حــد نهــايي وحــدت تركيبــي پيشــيني بــ
نون عليت حاكم بر فيزيـك، عامـل شـناخت متغيرهـاي     تجربي، عينيت فاهمه) قا  (واقعيت

  .عمليهاي  و انگيزهها    زماني و مكاني، عامل شناخت محرك
ني كه حاصل تعينات زمان در مفاهيم ماتقـدم  يحكم از تركيب تجربي پيش ةبودن قودارا

اسـت تـا امكـان    ست كه دستگاه شناخت طراحي شده تنها به اين معنافاهمه است (شاكله)
طـور   هب چندهر ؛تجربه وجود داشته باشد. اين دستگاه كاربردي فراتر از تجربه ممكن ندارد

دست  هولي هيچ عين متعيني را ب ،تواند فراتر از اين محدوديت بروند كلي مفاهيم ماتقدم مي
 اين وسوسه در مفاهيم ماتقدم همواره وجود دارد كه خـود را از  ،ديگر بيان	نخواهند آورد. به

بودن متعلقات تجربه احكام خود را متعين  ماده) رها كند و در فضايي ة(تودنفسه  في مقاومت 
 ةكامل تفاوت احكـام تحليلـي در فلسـف    طور بهجا  ازلي افلاطون. از اينهاي  ايده مانند ؛كند

در  يعنـي  ؛شـود  مـي   روشـن  خوبي بهاستعلايي كانت  ةفلسف مدرسي با احكام استعلايي در
حسـي مفـاهيمي    هـاي  داشـتن و ادارك آيد كه وجود دست مي احكام استعلايي اين نتيجه به

كـه در   حاليدر؛ به اين معنا كه كل وجود موضوعي براي فاعل شناخت است ،تقابلي هستند
هـاي   دسـتگاه  تمـامي   ،ماده وجود دارد. در تاريخ فلسفه راحتي امكان انكار تحليلي به احكام
دامـن   بـه  انكار ماده) دسـت اند بر رفع اين اشكال ( احكام تحليلي بنا شده ةاي كه برپاي فلسفه
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را بكند تا به اين وسيله بنيان علـوم   شوند تا ضمانت شناخت آدمي  نيرويي مابعدالطبيعي مي
حالي ذاتي قصد فريب انسان را ندارد. اين در طور بهنيز حفظ شود؛ نيرويي مابعدالطبيعي كه 
 صورت بهپيش در خود شناخت نهادينه شده است و است كه كانت عقيده دارد اين امكان از

  ةمثاب به براي ماده، و است تجربي گراي واقعيت يك استعلايي ليستئاماتقدم وجود دارد. ايد
 حـس  بـا  واسـطه  بي بلكه ،گيري شود نتيجه نيست  نياز كه است قائل واقعيت نوعي پديدار،
  ).Kant 2018: A/372( شود مي ادراك

  
  ؟شود ميدر كجا مطرح نفسه  في . 5

ماند  مي  ناشناخته ما بر خويش  ةنفس چيستي في لحاظ به متعلقات در ما تصور شيوة اختلاف
  ). 16: 1380 (كانت

 ترتيـب  همـين  و بـه  دهد، مي تشكيل را خارجي پديدارهاي مبناي كه استعلايي، ءشي
 ةانديشـند  موجـود  نـه يـك   اسـت  مـاده  نه دارد قرار دروني شهود مبناي در كه چه آن
 مفهـوم  هـم  كـه  پديدارهايي ما، براي براي ناشناخته است بنيادي واقعدر بلكه ،نفسه في

 دهنـد  مـي  دسـت  به را وجود و دوم تجربي نوع مفهوم هم و وجود اول نوع تجربي
)Kant 2018: A/380(. 

تـوان   نمـي نفسه  في باب در كند مي روشن بيان طور بههايي  قول كانت در نقد اول در نقل
 ـ   حالي است كه فيلسوفان بعدي او معتقدندسخن گفت. اين در طـور   هكانـت در نقـد دوم ب

 انسان به دو وجه از جهان شناخت پيدا ،تصريح اين فيلسوفان به 7.كند مي را تشريح كامل آن
 ة(تصور و اراده). در فلسف كند مي واسطه جهان را شهود انسان بي ، در هر دو وجه نيزكند مي

ولي خودش يـك   ،نقش يك زمينه و شالوده را براي شناخت استعلايي داردنفسه  في كانت 
هـاي   سـازه اسـاس  سازي ذهن انسان كـه بر  تگاه شاكلهماند؛ دس مادي نامفهوم باقي مي ةتود

جهان از طريق تصور  ةواسط قابليت درك بي رياضيات هندسي و عدد (نقطه و شكل) است
دادن منطق صوري حاكم بر ذهن انسـان كيفيـت درك    يا همان مفهوم را دارد. كانت با نشان

يـك   بودن مفـاهيم ماتقـدم بـا متعلقـات تجربـه      . متقابلدهد مي جهان از اين طريق را نشان
 ـ اقعيت عيني تجربي را باعث ميو نسـبت (در شـرطي    ةگردد؛ قانون علت و معلول در مقول

رات ديناميك زماني و مكاني اين واقعيـت را در قالـب علـم    ياتصالي و انفصالي) كيفيت تغي
در همـان جـايي    يعني ،حد نهاييِ واقعيت تجربيآخر و در ة. در مرحلدهد مي فيزيك نشان

 معرفينفسه  في عنوان  به طور روشن اراده را  كانت نه به ،شود ميعقل عملي داده هاي  داده كه
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مسئله و ملزومـات  (هرچند  كند مي صورت واقعيت تجربي مطرح و نه موضوع را به كند مي
 بلكه بـه ذات معقـول و وجـدان اخلاقـي ارجـاع      ،)كند مي بندي كامل صورت طور بهآن را 
ايـن   كنـد  مـي  بيان بد و نيك يفراسوي اخلاقي خود در كتاب سشنا ن. نيچه در روادهد مي

 اراده را بيـان  هـاي تجربـي   داده لحاظ فيزيولوژي تمامي  ذات معقول و وجدان اخلاقي نه به
كه بتواند معياري عـام   كند مي دفاعي را عرضه شناختي تئوري قابل نلحاظ روا و نه به كند مي

حسـي در مظـاهر مختلـف اراده در هسـتي باشـد       هـاي  ها و تحريـك  براي شناخت انگيزه
مـادي نـامفهوم    ةچه كانت تود جا روشن است كه آن تا اين ،نتيجه). در25- 10: 1380  (نيچه

 داشـت   واسـطه  ن به ذات درونـي آن شـهود بـي   توا نمي كند مي بياننهد و  نام مي» نفسه في«
ست كه شـوپنهاور   ا حالي. اين درشود مياعمال در مظاهر گوناگون نقض هاي  بابِ علتدر

است كه كـل وجـود بـدن و      اين حقيقت فلسفي سهيم علم فيزيولوژيك در كند مي نيز بيان
پـي ايـن   حتي ايـن علـم در   .است  يافتن يك اراده عينيت دهندة نشان وتمام رديف كارهاي ا

). اين مطلـب  250: 1396 است كه علل حركات غريزي بدن را نيز توضيح دهد (شوپنهاور
  :كند مي را آشكارنفسه  في باب ذات دروني فلسفي در ةدر علم فيزيولوژي دو نكت

طـور كلـي    مـن بـه   ةحركت بـدن مـن يكـي از اعمـال ارادي اسـت كـه در آن اراد       .1
من اسـت، اگـر    ةاراد ةشخصيت من جلو ،نتيجهدر .شود مي(شخصيت) تحت انگيزه نمايان 

 ،نتيجـه در .گري غيـر از اراده وابسـته باشـد   من است به امر دي ةاراد ةشخصيت من كه جلو
  ؛شخصيت يك امر تصادفي است

يـك شخصـيت    ،كند مي كه كانت بيانطور همان ،بدن انسان كه نمودي از اراده است. 2
  فكري در زمان است.  ةتجربي تعين جلو ةجلو .فكري دارد و يك شخصيت تجربي دارد

فكـري و تجربـي از جهـان     ةانسان كه از طريق بدن در جهان وجود دارد و به دو شـيو 
خـود را توسـط همـين دو شـيوه     در سـپهر عملـي نيـز شخصـيت      كنـد  مـي  شناخت پيـدا 

 عمل تعين پيداذير است و تنها درناپ گونه كه شخصيت فكري او تعين  سازد؛ بدين مي  نمايان
 ـ). الب27: 1363 (كانـت  دهـد  مـي  و خود را نشـان   كند مي اراده در انسـان بـا شـناخت     ،هتّ
راه نيست و  با شناخت هم ،جمله جمادات و نباتاتاز ،ولي در ديگر موجودات ،است  راه هم
. در انسان و حيوان (حيوان نيز تصور دارد) كه كند مي صورت كور عمل تعبير شوپنهاور به به

امـا   ،يابـد  هـا تعـين مـي    انگيـزه همين شناخت توسط   ةواسط شناخت وجود دارد و اراده به
هـا   انگيـزه  ،واقـع متعين كنـد. در  انگيزاند تا خود را در زمان معين ميتنها اراده را برها  انگيزه

  :كند مي شخصيت تجربي ما را نمايان
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 شـود  مـي  تعيـين  طـورتجربي  به همه اينبا كه خود خويشتن وجود به من محض آگاهي
)Kant 2018: B/275(  پـيش از حسـي  ادراك در را ثابـت  چيـزي  زمـاني  نـوع تعـين   ... هـر 

  .)ibid.: B/276( كند مي  فرض
حال اگر اين منِ تجربي انتزاع شود و پرسيده شود چرا چنين عمل كرده است؟ پاسخي 

ولـي خـود اراده    ،تحليـل كـرد  ها  هتوان طبق انگيز اراده را مي ةچون فقط جلو ؛توان داد نمي
دهد  نمي  دست بهاي  انگيزه قاعده ،بنابراينتوان آن را تحليل كرد.  ماند و نمي باقي مينفسه  في 

  هر شخصيتي است.  باشد كه ذات اي  كه معياري عام براي شناخت اراده
ــو   .1 ــه؛ جل ــي نفس ــري: ف ــ ةشخصــيت فك ــيآن در شخص ــوانين  يت تجرب تحــت ق
   .نيست  ها انگيزه
  .تحت قانون تجربه است شخصيت فكري ة؛ جلوشخصيت تجربي: پديدار .2

ولي انسان ذات  ؛پندارد ني آزاد مييطور پيش خويش را به لحاظ شخصيت فكري انسان به
عوامـل  چند هر ،راه است آن است كه اراده در او با شناخت هم ةبلكه تنها جلو ،اراده نيست

تر از حركات آگاهانه است. اعمال آگاهانـه   بخواهي اراده) در بدن بيش غريزي (حركات دل
العمـل   ولي حركات غريزي توسط تحريكات از خود عكس ،كند مي طبق قانون انگيزه عمل

است  . تفاوت انگيزه و تحريك بدين صورت است كه انگيزه طبق قانون عليتدهد مي نشان
بـالعكس. در عمـل     ميزان شدت علت نوع شدت معلول را نيز محاسبه كـرد و  توان به و مي

سنخيتي بين شدت علت و معلول وجود ندارد و ممكـن اسـت يـك علـت هـيچ       تحريك
اسـت بـا     در تحريـك ممكـن   ،نپـذيرد. بنـابراين   العملي را كه مناسـب اثـر او باشـد    عكس
كـه بـالعكس معلـول را     يا اين معلول به نهايت افزايش برسد ترين افزايشي در علت كوچك

 دهـد  مـي  متنفي سازد. انگيزه طبق قانون علت و معلول كه نسبت دليـل و نتيجـه را بـه مـا    
و گـاهي   العمل عمل و عكس ةولي اين نسبت در تحريك گاهي طبق قاعد ،شود ميتعريف 

بـا ايـن    .)Schopenhauer 2020: 250-255( تشـخيص اسـت   هـم طبـق قـانون انگيـزه قابـل     
شخصيت فكري انسان  يعني ؛بندي كرد اصلي موضوع را ساخت ةتوان مقدم توضحيات مي

آن كه شخصيت تجربي است و تحت قانون انگيزه  ةولي جلو ،كه تحت قانون انگيزه نيست
رو  توانـد روبـه   هاي مـي  در ناخودآگاه است با چه محدوديت در اعمال خودآگاه و تحريك

 ،دانـد  قاعـده مـي   بـي  لحاظ ارادي خود را صـاحب اختيـارِ   هانسان ب چندهر ،نهايتباشد. در
توانـد از آن   مختلفي مواجه اسـت كـه نمـي   هاي  شخصيت تجربي او با مرزها و محدوديت
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 نحـوِ روشـن نمـايش    خويش اصل فرديـت خـود را بـه   تجربي  ةفراتر برود. انسان در جلو
دارد كه براي ديگران   سپهر شناختي خاص خود را هر شخصيت .)Leary 1982: 12( دهد مي

 ـ  كه انگيزه شود ميناشناخته است. اصل تفرد انساني باعث  ، وجـود آيـد   ههاي مختلفي هـم ب
انساني برانگيزاننـده باشـد. شخصـيت      ةتواند براي هم سان نمي يك  ةكه يك انگيز اي گونه هب

اين شخصيت از طريق عوامل وراثتيِ معيني از نسـلي   .شده است نيتعي  پيشفكري انسان از
مانـد.   سان باقي مـي  كه در تمام طول عمر شخص يك اي گونه هب، شود ميبه نسل بعد منتقل 

ريشـه در شخصـيت مـادرزادي او دارد. ايـن شخصـيت فكـري طبـق        تمامي اعمال انسان 
. البته ممكن است شرايط لازم براي بـروز  دهد مي هاي معيني از خود حساسيت نشان انگيزه

را هـا   انگيـزه  كـه  باشـد   اي گونه هممكن است كه شرايط ب حساسيت در فرد حاصل نشود يا
يني از يتري در يك سطح پا فكري طبق شرايط متفاوتشخصيت  بيدار كند و يا ممكن است

مرزي كه انسان وحد شماري بر آن آزادي بي بندهاي بيوقيد ،خود انگيزه نشان دهد. بنابراين
 ؛شخصيت وراثتـي . 2 ؛ها قانون انگيزه .1 دهد: مي براي خود متصور است رخ نييپيش طور به
قـرار   كنار اين دلايل، اگر تفرد انساني در شخصـيت را معيـار  كات فيزيولوژيك. درتحري .3

بـراي   سـان  اخلاقـي يـك  هـاي   ارزش تـوان  آيد كه نمي دست مي منطقي به ةاين نتيج ،دهيم
هـا از   كـه شخصـيت مـادرزادي آن    آنمگر ،در نظر گرفتها  شخصيت ةها و براي هم انسان

 ،همان بدو تولد سركوب شود و يك وجدان دومين و جعلي براي آن سـاخته شـود. نيچـه   
حـدودي  گري كانت تا اصلاحهرچند  كند مي بيان ،فيلسوفي كه به اين مطلب اخير باور دارد

، تناقض شده است عملي دچار در عقل ،نفسه) گشاست (تفكيك پديدار و في در نقد اول ره
لعكس. در عقل عملـي  ابه نظري است و ن ةعقلي عملي در فلسفهاي  صورت كه پايه  بدين

.. . اراده و انگيـزه و  جـا جـاي قلـب    آنديگر جايي بحث از مباحث نظري محض نيسـت ( 
بـاوجود   شوپنهاور ستا شوپنهاور دارد. نيچه معتقد ةفلسف ةاست). نيچه همين نظر را دربار

اراده در هر جلوه و شخصيت  ةيعني اراده، نتوانست خواست ،اساسي شناخت ةكشف شالود
در » ضرورت اعمال متناسـب بـا شخصـيت   «بر  چندناچار، هر را شناسايي كند. شوپنهاور به

راه  اي كه بـا شـناخت هـم    اراده يعني ؛موجودات رسيده بود، براي آن آزادي سلبي قائل شد
انسـان كـه از قابليـت شـناخت      ،باور شـوپنهاور  اند خود را سلب و نفي كند. بهتو است مي

 .اسـت   خاطر تداوم نوع هانساني ب تواند مشاهده كند كه تنوع در شخصيت مند است مي بهره
). 144: 1386 پس اخلاقي آن است كـه انسـان فريـب تظـاهر اراده را نخـورد (شـوپنهاور      

وجـود   وداهـا بهترين نسخه براي شناخت اراده در متونِ مقدس هنـدي   ،شوپنهاور ةعقيد به
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ثيرپـذيري  أبا ت ،نتيجهدر .واحد هستند ةيك ارادجلوة موجودات همه  دهد مي دارد كه نشان
. شوپنهاور معتقدست كـه همـين   كند مي دردي را تبيين از اين متون اخلاقي برخواسته از هم

تـري   طور متفاوت هحس ترحم وجود دارد. نيچه ب صورت بهاخلاقي نيز در مسيحيت  ةنسخ
ي اخلاقـي و بررسـي   اسشن نابتدا با روااو در ،منطقي است. البتهكه اين نتايج غير كند مي بيان

اراده در مظـاهر گونـاگون    ةكـه خواسـت   دهـد  مـي  هايِ متفاوت نشان ها در شخصيت انگيزه
 .1 :كنـد  مـي  كلي نمـود پيـدا   ةخواست قدرت به دو شيو كند مي سپس بيان .است» قدرت«

خواست قدرت در موجودات  ،خواست قدرت سروران. نخست .2 ؛خواست قدرت بندگان
كـه بـا    ،وجـود دارد  ها نمونهة در هم معياري عام  ةمثاب تعالي قدرت به صورت بهشعور اقد ف

تـوان   مـي  ربايي اراده و با نگـاه علمـي    شناختي به اين مسئله ميل به تظاهر و دلنگاهي زيبا
 كه كند مي ي نهايي خود بيانها نمو را مشاهده كرد. نيچه در تحليلوثر در رشدؤتحريكات م

حـد فيلسـوفان   از بـاوري بـيش   ولي ايده ،خواست اراده در انسان هم به همين صورت است
سـت ا تواند اراده را نفي كند. او معتقد مي م شده است كه گويي انسانباعث ايجاد اين توه 

 كـه  نظر نيچه ايـن اسـت   ،خلاصه طور بهنفي اراده بايد تحت خواست قدرت تحليل شود. 
 دهـد  مـي  ترين خواست قدرت را نشان كه شخصيت فكري فيلسوف و معنوي »گراييزهد«
)Nietzsche 2001: 2( اشتباه در  اخلاق فطري و بهعنوان  به كانت  ةبا تحريف معنايي در فلسف

 ةگرايي فيلسوف در يك استحالآزادي اراده مطرح شده است. زهدعنوان  به شوپنهاور  ةفلسف
، مقابل خواسـت قـدرت قـرار گرفـت    هندويي مبدل شد و در» خواست نيستي«مفهومي به 

مقابل، اساس خواسـت  است. در  از خواست قدرتنابي   ةجلو ،خود ،گراييكه زهد حاليدر
 دهد مي رائه احكامي اداند و  مي تحليلي است كه مفاهيم محض عقل را ماتقدم  ةپاينيستي بر

دارد  حكـم اخلاقـي كانـت كـه بيـان مـي       ،براي مثال ؛متعلقاتي ندارد تجربه ةكه در محدود
گونـه تفسـير    توسـط شـوپنهاور ايـن    ابزار  تار كن كه انسانيت هدف باشد و نهاي رف گونه هب

حالي اسـت كـه در   (رهبانيت). اين درنرسان   كردن اراده به ديگران آسيب كه با نفي شود مي
 ،شـود  مـي مشـاهده ن  اسـت » خواست نيستي«خواسته از مظاهر اراده اين قاعده كه بر تمامي 

بلكه تمام  ،كردن ديگر موجودات براي تعالي خود دارندتنها سعي در ابزار كه موجودات نهبل
 ،انسـاني گيرند. در نـوع   كار مي هتعالي خود بخدمت ابزاري درعنوان  به وجود خويش را نيز 

داستان دگرگونه اسـت كـه البتـه ناخودآگـاه نيـز نقـش        ،است  راه چون اراده با شناخت هم
لحاظ  هيكي ب :خواست قدرت وجود دارد ةدو نمون ،نتيجهدارد. در  اوهاي  محوري در انگيزه
 ،نيچـه  ةعقيد . بهشود ميدو به تعالي جسم منجر لحاظ فكري، كه البته هر هجسماني و يكي ب
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شخصيت فيلسوف است. خواست فيلسوف در معناي خود   ةقدرت معنوي و فكري خواست
 تعـالي فيلسوف پيداست. فيلسوف خواستي است كـه در دوسـتي بـا دانـش خـود را       ةكلم
زعـم   به ،اين مياناين خواسته را در شخصيت خود ندارد. در  البته كسي هم جز او ،دهد مي

گرايي هم اين بوده است كه زهـد   بعد از افلاطون روي داده است و آن يك واژگوني ،نيچه
ت به زحم يابي پنهاني و بي شخصيت فيلسوف توسط جريانات مختلف تاريخي براي دست

نامـد كـه البتـه     حـالان مـي   را نيچه مياناستفاده قرار گرفته است. اين دسته سوءقدرت مورد
سـوداگران  كننـدة   نمايـان باب زنبور نر مهاجم دارد كـه  شباهت زيادي به تمثيل افلاطون در

 داسـتان تعـالي واقعـي قـدرت در انسـان      ،زعم نيچه به ديكتاتوري هستند. ةقدرت در جامع
كه عقل مستبدانه حـواس را محكـوم بـه     اي گونه هب، دشمني عقل با حواس نيست عبارت از

ابـزاري   ةد. استفادكار گير هكه حواس عقل را ابزاري براي لذت خود ب يا اين كاري كند فريب
معقـول و  حالي است كه اخـلاق غير راه است. اين در در انسان با صميمت حس و عقل هم

انجامـد و بـه    سـركوب اراده مـي  باوري محـض بـه    ايده ةپايآلود مسيحي با نفي اراده برراز
(رهبانيت). نيچه تاريخ مسيحيت و كليسا را متهم به جعل هويت  كند مي گيري توصيه كناره

كه مسيحيان در  حاليدر، كند مي شخصيت حضرت مسيح و ديگر فيلسوفان بزرگ ةو مصادر
شخصيت فيلسوف براي انديشيدن) و نه تقوا داشتند  ة(خواست ندگرفت  تاريخ خويش نه كناره

دادن بـه   بلكـه بـا دشـنام    ،شخصيت پيامبران تلاش مصلحانه براي برداشتن موانع) ة(خواست
دانسـتند.   مـي  خود را بر حـق  ها ديگر و نفي آنهاي  هستي و زندگي و اتهام به پيروان كيش

 فوق رياكاري و عدم صـداقت در ذات پيـروان كليسـا و كنيسـه    هاي  بر اتهام علاوه ،بنابراين
  عنوان اصل مسيحيت) ريشه دارد. (به
  
  گيري نتيجه. 6

صورت  ها به توان آن مي آيد كه مي دست هيسم كانت نتايج مختلفي بايدئالدر تحليل نهايي از 
 :ندي كردب ذيل تقسيم

به اين معنا كـه ذهـن انسـان يـك      ،ي جهان ماده نيز اذعان داردا زمينهبه نقش كانت  .1
آن نيـز در وجـود     ةزمين ـ ني دارد كه از روي تصادف پـيش يو كثرت پيش ،تشخص، وحدت

 ؛ تحقيق است خارجي قابل

وجـه   هـيچ  دارد كه وحدت و كثرت عمل ذهـن اسـت و بـه    مي  طور صريح بيان او به .2
 ؛يقيني وجود خارجي نيستخاصيت 
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يسـم  ايدئالكانـت از نـوع   يسـم  ايدئالتوان چنين نتيجه گرفت كه  مي ،طور مشخص به .3
بـا ايـن تفـاوت كـه امكـان       ،بـود كرده اين نيز دكارت به آن اذعان از صوري است كه پيش

كه كانت  حاليبود، در پذير امكاننظري هاي  دلالبراي دكارت از طريق استنفسه  في شناخت 
نفسـه   فـي  ادراك انساني فاقد اين توانايي اسـت كـه بتوانـد بـه شـناخت       بر اين باور است

بـر ادراك انسـاني تحميـل    نفسـه   في سويي اين باب يك سكوت نامعقول از شود و در  نائل
 ؛ است  شده

ليسـم اسـتعلايي انجـام    ئاايدئاليسم مطلق (بـاركلي) و ايد  كه حول تمايز اي با بررسي. 4
ر كه زمان و مكـان را از  ظاز اين من ،استعلايييسم ايدئالآيد كه  مي دست گرفت اين نتيجه به

دو كه هـر  يطور به ،داند مي  ءشرط شي هكلي طبيعي ب اهمه يا همانعوارض تركيب تجربي ف
نفسـه، نسـبت بـه     فـي  اموراي  پايههاي  انساني است و نه از ويژگي ةمتعلق به دستگاه فاهم

 ؛ است  هپيشرفتمترقي و  ةمطلق يك نظرييسم ايدئال

ديگـر   سـوي ولـي از  ،از اين منظر كانت يك گام جلوتر رفته اسـت  چندهر ،سويياز .5
 ،كنـد  مـي   قـوانين صـوري منطـق حـاكم بـر ذهـن      شناخت را محدود به تصور محـض و  

اسـتعلايي   ةيهيات اسـت در فلسـف  كه تبيين وجودات خاص خـارجي كـه از بـد    اي گونه هب
 ؛ آيد مييك مشكل جدي درعنوان  به 

اعتبار فاهمه و ارزش شناخت عقلـي   ةتركيب تجربي استعلايي كانت نسبت به مسئل .6
 كند مي حل جامعي ارائه نداده است و به همين بسنده گرايان راه تجربه هاييسه با ايراددر مقا

تـر   بـاب وضـوح بـيش   ولـي در  ،بخشي دقيق منطقـي را دارد  كه شناخت عقلي قابليت نظم
 ؛ عقلاتي نسبت به شناخت تجربي مطلبي بيان نكرده استشناخت 

جـوابي نـدارد،    سـؤال  بـاب ايـن  رسـد كـه كانـت در    مي نظر نهايت چنين بهدر .7
فعلي انسان  ةت ديگر بود، شناخت فاهمرصو هانساني ب ةكه اگر خلقت فاهم اينبر مبني

منطقي منظم و متعين شده اسـت.   صورت بهخواهد بود كه فقط ي تنها افسانه و توهم
 چند كانت بسيار تـلاش رود. هر مي سؤالباره زير يك بار شناخت بهتاع ةمسئل ،نتيجهدر
كه استعداد ناب سوژه است و  كه نشان دهد اصول اوليه و مقولات جداي از آن كند مي

امـر مقـدم در   عنـوان   بـه  ولي ضرورت  ،گيرند مي از وجهي ضرورت خود را از سوژه
اسـتدلال اسـتعلايي كاشـف     ةشيو بهتعبيه شده است كه سوژه با امكانات خويش   ابژه
  است.   آن
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ها نوشت پي
 

ني امكان شناخت و تجربه را فـراهم  يصورت پيش هفرايندي است كه ب دهندة استعلايي نشان ءشي. 1
كه اين امكان را به فاعل شناسنده  آن بي ،ه وضع موجود را نشان مي دهدك اي گونه هاست؛ ب  ساخته

وار  استعلايي باشد و تنها آينه ءشي  ةبلكه تنها مجاز است در محدود ،داده باشد كه وراي آن برود
 وضع موجود را نشان دهد.

 را  از ماكه وجود اعيان خارج در مكان خارج  ناي ليسم مادي عبارت است ازئامنظور من از آن ايد. 2
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ة دپارتمـان فلسـف  ، »كانـت  ):1ليسـم ( ئاهنر در سنت ايد فلسفة«گفتار  حسيني، مسعود، درس
  رس در: دست قابل آكادمي شمسه، فايل صوتي،

<https://academyshamseh.com/product>. 
سـت.  ا ضعف آشكار ولي در نقد دوم يك نقطه ،رفت استعنوان يك پيش در نقد اول به نفسه في. 4

ابتدايي براي  كاري تواند گوياي يك محافظه مي اول نسبت به خاستگاه حقيقي اشياتفاوتي نقد  بي
خـود و هـر    ةكانـت مجـالي بـراي فلسـف     ،رو همين از .ادامه باشد تدريجي مطلب در انداختنجا

ممكن است مـن   دانم و اگر كه نمي كند تا با نهايت ادب و گفتن اين در آينده مطرح مي اي هفلسف
م آشكار به ايـن خـدمت   متدر نقد دوم يك م ،نيچه ةعقيد بتواند بحث را ادامه دهد. به بلد نيستم

گردد  عملي بازمي ةدر فلسف اه سنتي اشياگبه خاستشود و آن اين است كه كانت  كانت اضافه مي
شدن آن  ولي مطرح ،رفت بودبودن نقد اول نسبت به خاستگاه يك پيش ثينخ چنداو هر ةعقيد و به

شعاع خود قـرار  ال تواند نقد اول را تحت كه حتي مياست صورت جدي و آشكار  هب در نقد دوم
 كرد.  توان اين دو را از هم تفكيك ميست ا دهد. نيچه معتقد

پديـدارها   اين تعليمات است كه مطابق با آن ما يپديدارها  ةليسم استعلايي همئامنظور من از ايد. 5
  .نفسه في يبينيم، نه مثل اشيا تصورات محض مي  ةمنزل را جمعاً به

 .اسـت   آن براي ذهن محـال  ةواسط هود بيشاين معنا كه امكان  به ،نفسه است وجود خارجي في. 6
اسـت و از طريـق     پذير تصور امكان ةواسط هت تنها امكان تجربه و شهود واقعيت تجربي بينهادر

  كند. ميهمين مفاهيم و تصور است كه انسان واقعيت تجربي را درك 
 ـ .ردازنـد پ مـي  رمتفاوت به ايـن ام ـ  ةبالاخص شوپنهاور و نيچه به دو گون. 7  ةفلسـف  ،طـور كلـي   هب

داند و نه  ميده را شر ابا اين تفاوت كه ار ،كانت قرار دارد ةطور كامل در مسير فلسف شوپنهاور به
هـاي والا   بـاور دارد كـه بـا ارزش    و پـذيرد  ميولي در تحليل نهايي خود حكميت عقل را  ؛خير
هـاي والا را   رهـا كـرد. امـا نيچـه ارزش    هـدف   كور و بي ةتوان خود را از دور باطل اين اراد مي

هاي  هكه فراتر از تجربه رفته است و كانت در بررسي داد داند ميبرخاسته از مقولات عقل نظري 
حـالي  ايـن در  پـذيرد.  مـي عنوان تاريخيت اراده  هاي والا را به عمد ارزش تجربي براي نقد دوم به

ماننـد فيزيولـوژي و     ميشناخت انگيزهـاي عملـي در علـو    ةهاي تجربي در حوز لفهؤم كه است
  ي اخلاقي نهفته است. سشنا روان
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